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Inledning

Informationsextraktion dr en disciplin som till skillnad fran Information Re-
trieval (IR) (Dini, 1998) varit ensprakig under stérre delen av sin livstid. Detta
har varit fallet dven de ganger nir MUC-konferenserna stéllt upp flersprakiga
problem; de deltagande grupperna har utvecklat separata system for varje in-
blandat sprak (Gaizauskas et al., 1997). Malet med flersprakig informationsex-
traktion dr att samma IE-system ska kunna extrahera information ur material
pa flera sprak och presentera resultatet pa ett sprak som anvindaren forstar.
Dagens system &r sa pass titt integrerade med den fraga de ska soka svar till att
en funktion som ger mojlighet att fraga pa olika sprak inte &r aktuell. I framti-
den vill man dock att systemen ska bli sa lidtta att anpassa till nya problem och
omraden att dven det sprak fragan stills pa bor bli anpassningsbart.

For att kunna genomfora flersprakig informationsextraktion behdver man
Overbrygga skillnaderna mellan de inblandade spraken, och de metoder som fors
fram i det material jag har 14st handlar om olika typer av sprékoberoende repre-
sentationer av textinnehdll, eller om maskindverséttning. Jag har last Kameya-
mas artikel om en téinkbar design av ett IE-system och artiklar om tva proto-
typer, MIETTA och M-LaSIE, vilka alla presenteras mer i detalj nedan.

IE och MT

Kameyama har inte utvecklat nigot extraktionssystem, men presenterar i sin
artikel Concepticons vs. Lexicons: An Architecture for Mutlilingual Information
Ezxtraction (1997) en ténkbar arkitektur (se fig 1). Enligt Kameyama &r forsta
steget mot flersprakig informationsextraktion att gora dagens system mer flex-
ibla (open target), vilket gor att det sprak man stiller fragan pa ocksa tas med
i resonemanget. KAmeyama foreslar en systemdesign med parallella IE-system,
ett for varje enskilt sprak, med maskintdverséttningssystem som brygga mellan
spraken. Fragan oOversitts till de olika ingaende spraken, IE-system for varje
sprak extraherar relevant information och svaren oversiitts till det sprak som
anvindaren foredrar.

Fordelarna med detta kan vara att det #r lidttare att fa fram existerande
maskindversidttningssystem &n system som skapar sprakoberoende textrepre-
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Figur 1: Kameyamas designférslag

sentationer och att ifyllda templater &r ett textmaterial som lampar sig vél for
maskinoversittning. Nackdelar kan vara att bade informationsextraktion och
maskindversittning dr domanberoende vilket kan forsvara domanbyte, och att
viss information kan forvringas nir bade fragan och svaret versitts.

MIETTA

MIETTA star for Multilingual Information Extraction for Tourism and Trav-
el Assistance och dr precis som den heter en prototyp for extraktion av tur-
istinformation som ska fungera for fyra sprak, engelska, finska, italienska och
tyska. Tanken #r att den framtida anviindaren ska kunna anvinda till exempel
Netscape som grinssnitt till MIETTA:s server. Projektet har en hemsida pa
http://mietta.dfki.de.

MIETTA bygger pa parallella TE-system som extraherar information till
sprakoberoende templater som lagras i en databas. Till databasen kan sedan
fragor stiillas i naturligt sprak, och fran de templater som matchar fragan gener-
eras svaret pa anvindarens sprak (se fig 2). Eftersom de ifylla templaterna lagras
i en databas behover extraktionen bara genomforas en gang for varje text, och
belastar bara systemet nir nya texter laggs till. Man utgar ifran att det textma-
terial som dr intressant kommer att vara relativt oférinderligt och att samma
ifyllda templat kommer att behovas flera gdnger. Dini (1998) trycker hart pa att
templaterna i ett IE-system maste fyllas i pa ett sprakoberoende sétt, det vill
siga med definierade attribut, s att en ifylld templat aldrig innehaller en for sys-
temet okind string. En uttalad parallell dras till maskinéverséttningsomradets
interlingua. Utifran de ifyllda templaterna kan sedan svaret genereras pa det
sprak anvindaren foredras, utan att nagon maskingversittning behovs.

Ingen av de tva artiklar (Buitelaar, 1998; Dini, 1998) jag har hittat om
MIETTA redovisar nagra resultat.

En fordel med denna systemdesign dr att fragan inte riskerar att forvringas
vid 6versdttning och inte heller svaret eftersom det genereras automatiskt. En
nackdel dr att den som bygger systemet avgtr vilka templater som skall ex-
traheras till databasen vilket gor att den kan fyllas av templater som ingen
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Figur 2: MIETTA:s uppbyggnad

nagonsin fragar efter. Enligt Dini (1998) skulle de sprakoberoende templaterna
drastiskt kunna minska det arbete som nu maste liggas ned pa underhall av
flersprakiga databaser.

M-LaSIE

M-LaSIE &r en prototyp for informationsextraktion fran fransk och engelsk text
som bygger pa det enbart engelsksprakiga extrationssystemet LaSIE, utvecklat
vid universitetet i Sheflield.

Bade M-LaSIE och MIETTA anviinder sig av sprakoberoende represen-
tation av texter, men skiljer sig tydligt pa andra punkter. M-LaSIE borjar
med att bygga upp en sprakoberoende representation av texten, en sa kallad
diskursmodell (Gaizauskas et al., 1997), ur vilket sedan ¢nskad information ex-
traheras. Diskursmodellen byggs upp genom att varje mening forst Gversétts till
en kvasi-logisk form; till detta liggs sedan ytterligare presuppositioner och ko-
referenslosning. Denna diskursmoell blir da genemsam for alla sprak, vilket gor
att man kan anviénda samma extraktionsmodell f6r alla ingdende sprak. Svaren
skapas genom att de extraherade koncepten matchas mot svarssprakets lexikon
(se fig 3). Gaizauskas et al. (1997) trycker hart pa att man lyckats separera kon-
ceptuell och lexikalisk kunskap helt i systemet, och pa detta sétt gjort det enkelt
att ligga till ytterligare ett sprak. Man behover da endast gora ett lexikon for
spraket i fraga och koppla detta till koncepten i diskursmodellen.

Gaizauskas et al. (1997) tar trots sina sprakoberoende representationer avstand
fran det generella interlingua man ibland talar om inom maskindverséttningen,
men siger att man tror att det dr mojligt att skapa sprakoberoende representa-
tioner for specifika doméner.

M-LaSIE har anviint textmaterial fran MUC 6 och testats pa 20 korta paral-
lella texter. Resultatet blev likadant for bade engelska och franska, dvs samma
héndelser plockades fram ur texterna.

Fordelen med den systemdesign man valt for M-LaSIE &r att man kan



sprak-

tEthr oberoende mappning
pa .
olika representa- extraktions koncept - svar
N . komponent till
sprak tioner
av alla texter lexem

Figur 3: M-LaSIE:s uppbyggnad

anvinda samma extraktionsmodul for alla sprak, man behover dock skapa rela-
tioner mellan lexikon och diskursmodell f6r varje sprak. Nackdelen &r att man
skapar en sprakoberoende representation av en hel text fér att sedan extrahera
det man dr intresserad av. Fragan dr om det inte kriver si mycket jobb for att
skapa den sprakoberoende representationen att man inte vinner sd mycket pa
att anvinda ett enda extraktionssystem.

Diskussion

Flersprakig informationsextraktion &r ett ganska nytt forskningsomrade, som
dnnu inte riktigt kommit igang. De system som finns #r i hogsta grad under
utveckling och mycket prototypiska.

Den litteratur jag har ldst (som pa intet sdtt gor anspradk pa att vara
heltickande f6r omradet) visar att det dnnu inte verkar ha skett samma, likrik-
tning vad géller systemens uppbyggnad som man kan se i de ensprakiga IE-
systemen. Aven om Kamayama inte bygger ett system utifran sina tankar om
att kombinera IE och maskindversittning dr det ett designforslag som skiljer
sig markant fran de andra tva systemen jag tittat pa. MIETTA och M-LaSIE
liknar varandra sa tillvida att de bada anvéinder sig av en sprakoberoende rep-
resentation, med de anviinder den péa olika s#tt. Det rader dven delade meningar
om hur manga IE-system man ska anvinda, ett eller flera?

Ytterligare ett sétt att skapa flersprakig IE skulle kunna vara det Kristof-
fer foreslog pa seminariet, nimligen att Oversitta extraktionsreglerna fran ett
ensprakigt IE-system.
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